Z.apis z Konference
Sachového svazu Ceské republiky z. s.

konané dne 22. 03. 2025 ve Zruci nad Sazavou

Pfitomni: - dle prezencni listiny (bez tituli)

Delegati s hlasem rozhodujicim: 52/54 — 96,29 %:

Prazsky Sachovy svaz (5/5): Jan Kovat, Lubo§ Drahotsky, Jakub Cmiko, Lubomir Jakus, Robert
Wadura

Stiedocesky Sachovy svaz (5/5): Stanislav Starek, Jaromir Skala, Toma§ Mrazek, Jaroslav Satransky,
Roman Glasberger

Jiho¢esky Sachovy svaz (3/3): Ladislav Sykora, Rudolf Cernik, Alois Barto$

Sachovy svaz Plzetiského kraje (3/3): Michaela Nova, Daniel Novy, Martin Vasicek

Krajsky Sachovy svaz Karlovy Vary (3/3): Ladislav Hajsman, Robert Radics, Martin Klepal
Ustecky krajsky $achovy svaz (3/3): Frantisek Chaloupka, Vladimir Hadraba, Drahomir Krasny
Sachovy svaz Libereckého kraje (3/3): Tomas Duran, Pfemysl Hofman, Dobroslav Bufita
Kralovéhradecky krajsky $achovy svaz (3/3): Jaroslav Smid, Zden&k Urban, Jan Slavik

Pardubicky krajsky $achovy svaz (3/3): Jan Smejkal, Jan Mazuch, Martin Smajzr

Krajsky Sachovy svaz Vysocina (3/3): Eva Kofinkova, Drahomira Kankova, Zden¢k Fiala
Jihomoravsky Sachovy svaz (4/4): David Hampel, Petr Buchni¢ek, Jakub Marek, Stanislav
Messerschmidt

Sachovy svaz Zlinského kraje (3/3): Rostislav Vilém, Michal Kostka, Antonin Macha¢ek

Sachovy svaz Olomouckého kraje (3/3): Patrik Gnida, Vitézslav Musil, Roman Gawlas
Moravskoslezsky krajsky Sachovy svaz (6/6): Jiti Novak, Petr Zaruba, Jan Sikora, Jitka Kniezkova,
Karel Zalesky, Jiti Kala

Sdruzeni korespondenéniho $achu v CR (1/2): Alena Mrkvigkova

Sdruzeni $achovych problémistii CR (1/2): Jiii Krejnicky

Delegati s hlasem poradnim a hosté:
Martin Petr, Rostislav Svoboda, Bohumir Sunek, Pavel Slovak, FrantiSek Stross, Venuse Souralova,
Josef Bednaiik

1. ZAHAJENI
Konferenci SSCR zahajil v 10:00 piedseda SSCR Martin Petr, ktery uvital pfitomné delegaty a hosty.

2. SCHVALENI PROGRAMU KONFERENCE SSCR

K navrzenému programu, zaslanému V fadném terminu pfed zacatkem konference, nebyly zadné
piipominky. Program byl nasledn¢ vizualni vétSinou schvalen.

3. SCHVALENI JEDNACIHO RADU KONFERENCE SSCR

Piedlozeny Jednaci #4d Konference SSCR byl bez pfipominek schvalen.
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4. VOLBA PETICLENNEHO PRACOVNIHO PREDSEDNICTVA

Konference zvolila pracovni piedsednictvo v tomto sloZzeni: Martin Petr, Rostislav Svoboda, Jan
Mazuch, Jaroslav Smid a Eva Kotinkova.

Pracovni piedsednictvo zvolilo piedsedajicim konference Martina Petra.

5. VOLBA TRICLENNE MANDATOVE KOMISE
Konference zvolila mandatovou komisi v tomto sloZeni: Jaroslav Smid, Jifi Krejnicky a Josef
Bednarik.

6. VOLBA TRICLENNE NAVRHOVE KOMISE
Konference zvolila navrhovou komisi v tomto slozeni: Frantifek Stross, Petr Buchnitek a Venuse
Souralova.

7. ZPRAVA O CINNOSTI VV SSCR ZA ROK 2024
Zprava o &innosti VV SSCR za rok 2024 byla jako podkladovy material zaslana delegatim
Konference a zvetejnéna na webu SSCR.

Na avodu svého vystoupeni ocenil predseda SSCR piitomné delegaty, kteii v nedavné dobé oslavili
zivotni jubileum. Ocenéni pievzali Eva Kotinkova, Jan Kovaf, Jifi Krejnicky a Zden¢k Urban.

Piedseda SSCR M. Petr poté struéné okomentoval probéhly rok 2024 a oznail jej z pohledu SSCR
za uspésny. V Praze bylo ve spolupraci se spolkem AVE CHESS uspotfadano Mistrovstvi Evropy
mladeze s vice nez 1000 ucastniky, kde Cesti reprezentanti dosahli vyznamného tspéchu v kategorii
do 14 let — Vaclav Fingk ziskal zlato a Bayarjavkhlan Delgerdalai stiibro. I ptes zvyseni ¢lenskych
prispévki se do svazu registrovalo piiblizné 2 tisice novych ¢lend. Byla provedena zasadni novelizace
legislativy, v€etné Uprav Souté€Zniho fadu, Registratniho a prestupniho fadu, Klasifikacniho fadu
a Disciplinarniho fadu SSCR. V oblasti digitalizace bylo uspéiné realizovano vice nez 1000 online
hostovéni a byla rozvijena aplikace Sachy v CR.

Prestoze Narodni sportovni agentura silné¢ uptednostiiuje olympijské sporty, 1 diky naSemu
diplomatickému usili byly Sachy zatazeny do Il. skupiny tzv. prioritizace sportti. Mimochodem statni
podpora $achu na Slovensku je na jednoho ¢lena 4x aZ 5x vy$si nez v Ceské republice.

8. ZPRAVA O CERPANI ROZPOCTU ZA ROK 2024
Cerpani rozpoétu SSCR za rok 2024 véetné komentate a viech piiloh bylo zvefejnéno na webu SSCR.
Zpravu okomentoval hospodart Rostislav Svoboda.

Rozpocet pro rok 2024 byl schvalen 27. 4. 2024 na Konferenci SSCR s planovanym schodkem
2.000.000 K¢.

Celkové ptijmy byly 19.888.659 K¢, coz bylo 0 483.341 K& méné¢, nez piedpokladal rozpocet. Piijmy
byly ve Ctyfech z péti piijmovych kapitol mirn€ vyssi oproti planu a kompenzovaly zésadni propad
Vv polozce P2.6 — Dotace NSA — reprezentace dospélych. Zde se zasadné projevilo pivodni zatazeni
svazu do tfetiho koSe NSA a obdrzeli jsme o téméft 1,18 mil KE méné nez v roce 2023. Mirny pokles
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byl i v polozce P2.2 - Dotace NSA — reprezentace mladez. Ani navySeni v polozce P2.1 - Dotace
NSA — organizace sportu nevyrovnalo celkovy propad v této rozhodujici ptijmové kapitole, ktery
¢inil 861.899 K¢.

Pozitivem v piijmové strané rozpoctu je, Ze ani navyseni Clenskych ptispévka ve vSech kategoriich
nevedlo k vyraznému propadu ¢lenské zakladny a celkovy piijem z této kapitoly byl o témé&f 135 tisic
korun vyssi.

Na snizeni dotaci reagoval VV tupravou nékterych nédkladii v kapitolach dospélé reprezentace.
Nekteré soutéze nebyly obsazeny, a pfedevsim se podafilo realizovat za vyrazné nizsich naklada ucast
na olympiad¢é. Vydaje svazu na konci roku ¢inily 21.290.643 K¢, o 1.081.357 K& méné, nez
piedpokladal rozpocet. Na stran¢ vydaju byla vétSina rozpoc¢tovych kapitol naplnéna dle planu.

Hospodateni svazu v roce 2024 skoncilo ztratou 1.401.984 K¢.

Celkové pohledavky svazu Cinily 209.614,83 K¢ a jsou k dne$nimu dni z vétsi ¢asti uhrazeny.
Vsechny zavazky svazu vici dodavatelim, zaméstnanciim a institucim (FU, sprava socialniho
zabezpedeni a zdravotni pojistovny) byly uhrazeny do konce ledna.

Celkové vlastni jméni svazu k 31. 12. 2024 je 16.779.183,87 K¢&. Z této rezervy svazu bude hrazena
ztrata z hospodareni svazu v roce 2024. Kromé¢ vlastniho jméni ma svaz ziizeny rezervni fond, kde je
2,146.976 K¢ a Podpurny fond, kam bylo k 31. 12. 2024 pievedeno 359.865 K¢.

9. ZPRAVA REVIZNI KOMISE

Zprava Revizni komise za rok 2024 byla zvefejnéna na webu SSCR v podkladech pro Konferenci
SSCR 2025. Zpravu okomentoval piedseda RK Bohumir Sunek. Mj. konstatoval, Ze tkol
z Konference SSCR 2024 — aktualizovat zastaralé fady a smérnice SSCR — byl splnén. Zminil také,
ze v posledni dobé musi RK fesit vétsi pocet podnéti z ¢lenské zakladny, nez tomu bylo v minulosti.
B. Sunek dale za Revizni komisi doporuéil Konferenci SSCR schvalit Zpravu o ¢innosti VV SSCR
za rok 2024 a hospodateni SSCR 2024 véetné Gidetni zavérky.

10. ZPRAVA MANDATOVE KOMISE, DISKUZE K PREDLOZENYM
ZPRAVAM (ad 7 - 9), SCHVALOVANI

Zpravu mandatové komise piednesl Jaroslav Smid: z 54 delegatt s hlasem rozhodujicim piitomno 52
(96,29 %) — konstatoval, Ze konference je usnasenischopna a pii hlasovani je pro schvaleni prostou
vétSinou zapotiebi 27 hlast.

Dale vyzval delegaty, aby Vv ptipadé odchodu ze salu odevzdali své hlasovaci listky na stolku u
prezence, aby se v&délo, kolik delegath je aktualné pfitomno.

Diskuze:
J. Satransky — dotaz na zna¢né ptecerpani polozky rozpoctu V11.1 — metodické materidly TMK.

R. Svoboda — v priibéhu roku dosly cvitebnice distribuované do $kol zapojenych do projektu SDS
a musely se nechat dotisknout. Jednalo se o dva dily cvi¢ebnic a metodiku.
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S. Starek — dotaz, pro¢ se tyto materialy objevuji vV polozce TMK, kdyZ se ve skutecnosti tykaji
polozky SDS, ktera navic zlstala nevycerpana.

R. Svoboda — jedna se o metodické materialy, které vzdy patiily pod TMK.

M. Petr — ptivodné se s tim dotiskem nepocitalo, proto v ndvrhu rozpoctu byla nizsi ¢astka. V letosnim
roce to je jiz podchycené tak, aby plan odpovidal realité. Nedotisknout chybéjici ¢isla cvicebnic by
byla Skoda.

S. Messerschmidt — mame byt dva roky po sob¢ ztratovi. Pro¢ se pfispiva zaméstnanciim na penzijni
pripojisténi? Plati zaméstnanci 45 % hodnoty stravenky? Co nam ptinasi ¢asopis Coach?

M. Petr — Gasopis Coach je ve stejné poloZce rozpoétu jako Ceskoslovensky $ach. Ten nevyuzil
podpory, kterou mu SSCR nabizel. Podpora pro Cs. $ach byla Vykonnym vyborem schvalena, za coz
VV pozadoval pouze sdéleni zakladnich informaci typu: jaky je naklad, kolik je odbératelti, informace
o hospodareni apod. To predstav1tele Cs. $achu odmitli, proto Cs. $ach nedostava od SSCR Zadnou
podporu. Nového $éfredaktora Cs. $achu L. Zimnioka tato informace piekvapila a je otevien novému
jednéni na toto téma.

J. Bednatik — Casopis Coach je téma, které se na Konferenci fesi uz asi tfeti rok po sobé&, protoze
nc¢kterym se zda, ze tento vydaj je neopodstatnény. Coach je odborny sportovni ¢asopis, ktery dava
prostor nasim trenériim i jinym Sachovym osobnostem a Sachy tak maji rovnocenné postaveni mezi
mnohem popularnéj$imi kolektivnimi sporty jako je tfeba fotbal, florbal apod. Naklad je 17 tisic ks,
ctenost 20 tisic, protoze ¢asopis je i online. Je to piiloha tist€én¢ho deniku Sport, ktery je u nas tfetim
nejétendjsim denikem. SSCR ma mésiéni remitendu piiblizng 100 vytiski. Zapojeni do tohoto
projektu ndm poméha i v aktivni spolupraci s Asociaci &eskych trenérii a Ceskym olympijskym
vyborem.

S. Starek — je fajn mit takovy ¢asopis, ale bylo by dobré, kdyby se tam o Sachu taky psalo.

mala Cast tyka_]ICI se Sachu. Nékteré ¢lanky tam nejsou Sachové, ale Vytvorll je Sachovy trenér, protoZe
se jedna o obecnou tematiku ze sportovniho prostiedi.

S. Messerschmidt — kdyz se zeptam Sachistd, jestli vi néco o ¢asopisu Coach, tak 90 % z nich to
nebude veédét.

M. Petr — tato reklama ma Uplné jiny smysl. M4 cilit pfedev§im na neSachisty, aby véd¢li, ze Sachy
existuji. Proto jsme v deniku Sport. To je pravé ten rozdil mezi Coachem a Ceskoslovenskym $achem.
Narozdil od Cs. $achu, ktery ma velkou tradici a je uréeny &isté pro Sachisty, je ¢asopis Coach reklama
smérem ven, mimo Sachové prostiedi. Podobné jako porad V Sachu. Béhem roku nam chodi spousta
nabidek riiznych marketingovych agentur, abychom si nékde zaplatili reklamni prostor. A vSechny
tyto nabidky jsou cenové nékde jinde. Nikdo ndm dosud nepiedlozil vyhodnéjsi nabidku nez €asopis
Coach. Instituce nasi velikosti, ktera mé ptes 20 tisic Clend, by se méla propagovat smérem ven.

J. Bednaiik — platime si prostor v odborném ¢asopise, kde dostavaji prostor jak nejlepsi cesti, tak
zahrani¢ni trenéfi z celého sportovniho prostiedi.

M. Petr — SSCR je uspésnou organizaci. Posledni dva roky sice mame ztratovy rozpodet, nicméné
diky velice dobrému hospodaieni v poslednich ptiblizn¢ 10 letech, velké podé€kovani za to patii
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hospodafi R. Svobodovi, si SSCR vytvofil finanéni rezervu, které je uréena pravé pro takové &asy,
kdy statni podpora pro Sachy klesd. NSA bohuzel pro nas preferuje predevsim olympijské sporty.
Vykonny vybor mohl na rok 2025 navrhnout vyrovnany rozpocet, ale znamenalo by to vyrazné skrty
v nékterych oblastech.

R. Svoboda — zaméstnanci SSCR si na stravenky piispivaji. Kromé toho jsou placeni pod primérem
mezd v Ceské republice, a jesté vyrazngji pod pramérem mezd v Praze. Penzijni piipojisténi a
stravenky jsou formou tradicnich a zcela béZznych benefita, které slouzi jako zpusob, jak
zameéstnanciim piedat urCité prosttedky ve formé, ktera svaz tolik financné nezatizi — neplati se z toho
socidlni ani zdravotni pojisténi. Pfesto se tak snazime zameéstnance n¢jakym zplisobem ocenit a
alesponi ¢aste¢n¢ jim dorovnat to, co jinde ztraceji. Muzete si byt jisti, Ze kdyby pracovali v jinych
oborech, budou na tom finan¢né 1épe. Je to tedy do urCité miry otazka entuziasmu a podpory
Sachového prostiedi. VEtSina z nich z néj vzesla a timto zptisobem se na ném dal podili — protoze je
jim blizké. O tomto bych uptimné viibec nediskutoval.

S. Messerschmidt — kdyz je SSCR ve ztraté, mél by za&it ndkde Setfit.

R. Svoboda — pane Messerschmidte, vy jste zac¢al ten sviij dotaz tim, Ze mate pocit, ze lod’ se naklani
a pomalu potapi. Ale tak to neni. Navic tato Konference bude za chvili pravé o tom, jak s tou situaci
nalozit, co s tim délame a co s tim budeme d¢lat dal. Uz lonska Konference fesila tuto zalezitost — ze
se dostavame do ztraty — a zabyvali jsme se navrhy, co s tim. Na podzim se uskute¢nilo setkani se
zastupci krajskych Sachovych svazi, kde jsme tuto situaci podrobné probirali. Vysledkem byl i navrh,
jakym zptsobem do budoucna ozdravit hospodateni svazu. Nejde o to, ze bych ja nebo kolegové z
Vykonného vyboru fikali, ze budouci vyvoj je optimisticky — to rozhodné neni. Uz loni jsem tady
tikal, Ze hospodafeni svazu je ztratové a Ze by do budoucna byt nemélo. Mame né€kolik moznych cest,
jak s tim nalozit. Jednou z nich je snaha zvysit nasi nezavislost na stdtu a Narodni sportovni agentuie.
Pravidla pro ptidélovani prostfedki jsou totiz turbulentni a ¢asto se méni. Vzpomeiime si na loniskou
situaci, kdy jsme se propadli v dotaci na reprezentaci a dostali jsme jen zlomek prosttedki oproti
pfedchozimu roku. Neméli jsme jinou moZnost, neZ reprezentaci vyrazné¢ omezit — coZ rozhodné
nechceme opakovat. Ty prostfedky ale musime nékde najit. Ano, zaznivaji hlasy, Ze bychom méli
hledat sponzory. Ale to je kapitola sama o sobé. Sachy nejsou piili§ medialné atraktivni sport. Jeden
z delegatii na krajské konferenci naptiklad zminil svou zkuSenost z fotbalu — a ano, tam je to jiné. Ale
my jsme Sachisté. A budeme se muset bavit o tom, jestli jsme viibec schopni jako maly sportovni svaz
zvysit svou sobéstacnost a zajiStovat si prostiedky sami. Mnoho jinych cest uz nezbyva. A uvidime,
jak se k tomu postavime — jako delegati i jako vedeni tohoto svazu.

M. Petr — podivejte se na promitnutou tabulku s hospodatenim SSCR od roku 2009. Takto nevypada
potapéjici se lod’, ale naopak zdravé fungujici organizace.

S. Messerschmidt — stale se tu mluvi o tom, Ze mame ztratu a Ze musime n¢kde najit prostiedky — ale
nikde nezazniva zpétnd vazba, kde za¢neme Setfit. Pro¢ nehleddme sponzory? Pro¢ neprodame
napfiklad prava na extraligu?

M. Petr - otazka sponzori je samoziejmé dilezita pti hledani financnich prostiedki. Co se tyce
konkrétnich sponzorskych aktivit, pfipravil jsem k tomu tabulku. Jsou v ni uvedeny ptispévky, které
jsme ziskali bud’ jako podporu na akce potadané SSCR, nebo formou prodeje reklamy a dalgich forem
spoluprace. Samoziejmé je otazkou, co vSechno do toho zapocitat — zaleZi na metodice. Ale v souhrnu
to vychazi pres 800 000 K¢. Neni to samoziejmé Castka, se kterou bychom nemohli byt dal
ambicidznéj$i, urCité je mozné se zlepSovat. Ale rozhodné to neni nula.
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Vsichni ve vedeni SSCR se o to snazime, a pod&kovéani patii i tém, kteii nejsou ¢leny Vykonného
vyboru — naptiklad Josefu Bednatikovi, Petru Piskovi a dalSim, ktefi se aktivné podileji na ziskavani
sponzorii. A co se tyée uspor — skoda, Ze jste se netiéastnil predchozich Konferenci SSCR, protoze
jsme na vyvoj statniho financovani reagovali velmi konkrétnimi kroky. Napt. jsme zestihlili
sekretariat. Po odchodu kolegy Boruvky, ktery odesel na vlastni zadost, nebyl pfijat novy
zamé&stnanec na plny tvazek, ¢imz doslu ke snizeni mzdovych nakladi. Ano, cesta uspor tu je, a ja s
tim osobné nemam zadny problém — Skrtat umime, toho se bat nemusite. Na druhou stranu by to byla
skoda. Myslim si, ze SSCR je isp&$na organizace, o kterou je ¢im dal vétsi zajem. Jak jiz bylo fedeno,
za prvni dva mésice roku 2025 mame pies dva tisice novych ¢lenti. Musime se tedy chovat jako
organizace, ktera roste a ktera je atraktivni. Leps$i cestou, nez Skrtani, je hledani novych piijmu.
Samoziejmé, pokud dnes Konference dospéje k zavéru, ze nechce zvySovat Clenské piispévky,
muzete se spolehnout, ze Vykonny vybor na to adekvatné zareaguje. Ale z naSeho pohledu to neni
preferovand varianta.

S. Starek - na nariistani ¢lenské zakladny maji hlavni zasluhu hlavné kraje a kluby, nikoliv SSCR.
Rozpocet na potad V Sachu se navysil asi o 10 %. Bylo feceno, ze je to forma reklamy smérem ven,
ale ve skute¢nosti to neptisobi jako reklama smérem k vefejnosti. Spise je to potad pro Sachisty, a ne
pro lidi, které bychom Sachy teprve chtéli zaujmout. Styl, jakym je ten potfad vedeny, neodpovida
snaze oslovit §ir§i publikum. Podle statistik sledovanosti, které zveiejiiuje Ceska televize, nent jisté,
jestli jsou ndmi investované prostiedky skute¢né¢ efektivné€ vynalozené. Mam pocit, Ze ptl milionu se
prosté vyhazuje oknem.

J. Bednafik - sledovanost potfadu V Sachu se pohybuje kolem 290 000 divaka za cely rok. Presto, Ze
sachy jsou neolympijsky sport, mame vlastni 3achovy potad na Ceské televizi, coZ je véc, kterou by
si mnohé jiné neolympijské sporty velmi ptaly. Mluvim z vlastni zkuSenosti — setkdvame se se
zastupci riznych sportovnich svazi, a casto slychame, ze by o takovy prostor na obrazovce stali, ale
nedostanou ho. Jednak proto, Ze kdyby dnes zacali s Ceskou televizi spolupracovat, podminky by pro
né byly horsi — jednak cenové, a jednak kvuli tomu, Ze si prostor musi slozité vyjednavat. My oproti
tomu mame vyhodu v tom, Ze jsem jiz v CT dlouhodobé etablovani. Pofad bézi pravidelné, mame s
CT zavedeny systém a stabilni vztah. Diky tomu se pak Sachy objevuji i v jinych forméatech —
napiiklad v Brankach, bodech, vtefinach — kdyZ se kond vyznamné&j$i akce. Chapeme, Ze toto téma
se fesi opakovang, protoze ¢astka kolem 400 000 K¢ opravdu neni zanedbatelna. Otazkou je, jakym
zpusobem tento vydaj nahradit nebo ¢im ho smysluplné nahradit. Objevily se tfeba navrhy vytvaret
videa na YouTube — coz urcité muze byt uzitecné, ale osobné to vnimam spi$ jako interni reklamu
smérem dovniti Sachové komunity. To je prostor, kde mohou velmi dobie fungovat soukromé
subjekty, jednotlivi velmistii nebo trenéfi, ktefi si buduji vlastni kandly, nataCeji obsah a d€laji si tim
promo. A tim zaroven pfispivaji k odborné néplni vnitiniho prostfedi svazu. Nasim tkolem je ale
mifit ven, k §iri vefejnosti. A v tomto sméru si myslim, Ze Ceska televize ma stale své opodstatnéni.
At chceme, nebo nechceme, televizi ma doma skoro kazdy a vétSina lidi ji alespoii obcas sleduje —
n¢jaky pofad nebo ¢ast vysilani. Takze podle mého nazoru V Sachu urcita forma reklamy smérem
ven rozhodné je. Kazdy na to miZe mit rizné pohledy. Pokud ma n¢kdo napad, navrh nebo néco
ptinosného, budu rad, kdyz se ozve.

M. Petr — co se tyce samotného obsahu potadu V Sachu, pokud mate konkrétni predstavu, jak by se
mél zménit, napiste. Je ale potieba si uvédomit, Ze jde o potad Ceské televize, takze dramaturgicky a
obsahové do né&j ptimo SSCR nevstupuje. Nicméné kdyZ davame zpétnou vazbu, tfeba s navrhem na
zménu nebo vylepseni, berou to obvykle zcela normalné a ochotné. Ohledné rozpoctu na tento potad
—uZ jsme v minulosti snizovali podet dilti, protoze Ceska televize postupné zdrazuje vysilaci prostor.
To je jedna z cest, jak ptipadné Setfit. Pokud by se dnes doSlo k zavéru, Ze €lenské ptispévky se
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zvySovat nebudou, je na zvazeni dalsi snizeni poctu dild. Nebylo by ale spravnym krokem zavedenou
spolupraci s Ceskou televizi tplné ukoncit.

J. Novak — letos se konala Zimni olympiada déti a mladeze, a podafilo se do ni zafadit i Sachy. V
ramci této akce vzniklo Sachové studio, které fungovalo velmi dobfe a mélo obrovsky piinos pro
propagaci naSeho sportu. To studio vSak financoval Moravskoslezsky kraj. Myslim si, ze o takovou
formu propagace by mél mit zajem i Sachovy svaz Ceské republiky. Celé studio stalo pfiblizng 38
000 K¢ — a to je Castka, kterou by svaz mohl v budoucnu investovat. Za dva roky se dal$i zimni
olympiada mladeze bude pravdépodobné konat v Plzeiiském kraji. A nejsem si jisty, ze tamni kraj
tyto naklady na Sachové studio uhradi. Proto si myslim, Ze bychom se o tom m¢li bavit uz piisti rok
— a pokusit se ptipravit alespoii 35 000 K¢, abychom mohli podobné Sachové studio zajistit i na pristi
olympiad¢ a opét Sachy takto viditeln€ propagovat.

M. Petr — to je spravna pfipominka, ale platil to Moravskoslezsky kraj, nikoliv Moravskoslezsky
krajsky Sachovy svaz.

J. Novék — ale my jsme to museli dat do rozpoctu a zasadit se o to, aby to bylo schvaleno.
M. Petr — ano, ptesné to je potieba udélat i v Plzni.

J. Mazuch — chtél bych podpotfit to, co tady fikal J. Bednatik. Mam osobni zkuSenost s tim, Ze kdyz
prijede §tab Ceské televize natacet napiiklad na Czech Open nebo jinou akci pro porad V $achu,
vysledkem byva kratky zdznam odvysilany v Brankéch, bodech, vtetinach. Troufnu si fict, Ze kdyby
tento porad neexistoval, §tab by tfeba do Pardubic — nebo obecné mimo Prahu — viibec nepiijel. Tohle
mam ovéiené z praxe. A druhd véc — myslim si, Ze ten pofad méa piesah i mimo prostiedi
registrovanych $achistii a samotného Sachového svazu. Mam ve svém okoli spoustu lidi, kteii nikdy
nebyli ¢leny svazu, nikdy Sachy nehréli zdvodné, ale Sachy maji radi, hraji je rekreacné, a ten potad
sleduji. Komentafe, tak jak jsou ve V Sachu podéavané, jim vétSinou davaji smysl a rozumi jim. Sleduji
to dokonce vic nez tieba déni uvniti samotného Sachového svazu, a to je podle mé dulezité. Byl bych
tedy velmi opatrny tvrdit, Ze ten pofad neni ureny pro neSachisty. Ano, neni to primarn¢ masova
zabava, ale vezméme si, kolik lidi dnes hraje Sachy online — ¢asto diky covidu — a pfitom nikdy nebyli
registrovanymi hraci. A pravé o tuto skupinu bychom se méli starat. Fotbalu také nefandi jen lidé,
ktefi ho ne¢kdy hrali zdvodné nebo jsou ¢leny fotbalového svazu. My si potiebujeme budovat a
udrzovat podobné¢ portfolio lidi, ktefi se o Sachy zajimaji — 1 kdyz nejsou €leny svazu. Prave oni tvoii
to dllezité zazemi a Sirsi vefejnost, ktera se podili na vytvareni Sachového svéta.

S. Starek — mné osobné nejvic vadi samotnd struktura pofadu V Sachu. Pokud ma jit o reklamu
smerem k vetejnosti, pak nechapu, pro¢ se v ném naptiklad analyzuji velmistrovské partie. To mi
nedava smysl. Pro¢ ten potad radéji neukazuje, jak to vypada na turnajich, co se dé€je, co nas ¢eka —
zkratka aby to bylo atraktivni pro divaky zvenc¢i? Dalsi véc, kterou povazuji za dualezitou — pokud
mame tak skvélou spolupréci s Ceskou televizi, jak se tu ¥ika, pro¢ se do pofadu viibec nedostal zadny
vstup ze Zimni olympiaddy déti a mladeze? Ostatni sporty tam byly, ale Sachy ne. Neberu v potaz
Sachové studio — to jsme si zorganizovali sami jako Sachovy svaz. Ale samotna CT tam sice byla, a
ptesto Zadny zabér ze Sachové €asti nevysilala. Tohle se ted’ fesilo 1 na Komisi mladeze v Koutech.
A jesté jedna poznamka — k tomu, kdo se na ten pofad vlastné diva. Statisticky sleduji Ceskou televizi
lidé zhruba ve véku 45+. Chapu, ze mozna pravé tuhle skupinu chceme oslovit, ale pokud chceme
ziskavat nové €leny, myslim si, Ze bychom méli cilit spiSe na v€kovou skupinu 20+. Celkoveé se mi
koncepce toho potadu nelibi. Myslim si, Ze bychom se méli zamyslet, jestli t€ch 400 tisic K¢ nelze
investovat efektivnéji. Pfedseda marketingové komise by jisté n¢jaky lepsi koncept vymyslet mohl.
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M. Petr — nase studio béhem ODM vysilali Zivé na i-vysilani Ceské televize.
S. Starek — to sice ano, ale v televizi to nebézelo.

J. Bednatik — vstup do Ceské televize jsem zajistoval piimo ji. Byl jsem osobné V Zivém vstupu
vysilani Ceské televize a mluvil jsem tam — prezentoval jsem vysledky, informace ohledn¢ turnajti a
podobné¢. Takze Sachy se na obrazovce skute¢né€ objevily a byli jsme ve vysilani Ceské televize.

M. Petr — i mé trochu mrzelo, Ze §achy nebyly zastoupeny vice, takze chapu tu kritiku. CT poskytneme
zpétnou vazbu. Neni ale pravda, Ze jsme ve vysilani ODM nebyli viibec. Mnoh¢ sporty mély vetsi
prostor, coz se ale da pochopit, protoze tieba lyzovani ma vétsi divacky zajem a dostalo tak piednost.
Nicméné piinosy potadu V Sachu jsou ziejmé. Samoziejmé se da diskutovat o jeho obsahu — to je
zcela legitimni. Stejné tak se mizeme bavit i o tom, jestli by ty prostfedky nesly vyuzit jinak, tieba
pro né&jakou jinou formu propagace. Jak jsem fikal i diiv — kdyz za mnou nékdo piijde s navrhem, rad
se 0 tom pobavim. Klidné to mizeme pfipravit na dalsi Konferenci, navrhnout konkrétni plan, kam
by penize §ly, a podle toho pak upravit rozpocet. V nasem Sachovém prostiedi jsme maly rybnicek,
kde se vSichni zname, a pokud o téchto vécech povedeme otevienou diskuzi, mizeme najit
kompromisy, které budou pftijatelné pro vétSinu. Pokud by dnes padlo rozhodnuti navrzenou ¢astku
pro pofad V Sachu neschvalit, tak samoziejm& budeme muset v ramci komise feSit, jak s témi
prostfedky dal nalozit. Mozna najdeme jinou cestu — a ta se mize za par let ukazat jako jesté lepsi.
Ale taky se miiZe stat, Ze nic lep$iho nenajdeme.

A. Barto§ — Prazsky $achovy festival dostava od SSCR podporu 400 tisic K&. Je to vyborna akce, ale
zaroven soukroma iniciativa. Proc ji dotuje SSCR?

M. Petr — tuto informaci mate nejspi$ z nejmenovaného webu, ze? Tam si zvefejiiované informace
musite dikladn& ovéfovat. Podivejte se do oficialnich dokumentti SSCR. V rozpoétu je uvedena
castka, ktera se tyka ucasti Ceskych reprezentantl v uzavienych turnajich — konkrétné v kategoriich
Masters, Challengers a Futures, pficemz turnaj Masters je dnes uz povazovan za jeden z
nejvyznamngjSich turnaji na svété. Osobné se domnivam, Ze ta podpora, kterou festivalu
poskytujeme, je spise nizka. Takovy festival jsme tady dlouho neméli — napadd mé ted’ na prvni
dobrou Eurotel Trophy v roce 2002.

R. Svoboda — podpora pro Prazsky sachovy festival byla 250 tisic K¢, nikoliv 400 tisic K¢. A tyka se
pfimo ucasti nasich reprezentantti ve dvou hlavnich uzavienych turnajich a v mladeznickém turnaji
Futures, ktery je vyznamnou pfileZitosti pro mladé hrace, kteti maji ambici stat se v budoucnu ¢leny
reprezentacnich vybéra.

J. Bednafik — jsem rad, Ze pan delegat Bartos polozil tento dotaz, protoze znovu vidime, Ze se objevuji
informace, které koluji nékde venku, ale nejsou pravdivé. Vazeni delegati, moc vas prosim: kdykoli
mate néjaky podobny dotaz, kdykoli se objevi jakékoli nejasnost, nevahejte se na meé obratit. Napiste
mi, ptejte se — rad vam odpovim a vse vysvétlim. At chceme nebo nechceme, co se dnes déje v
Sachovém svéte je zrcadlem celospolecenského trendu. Bohuzel jde ¢asto o primitivni Stvanici proti
funkcionaifim, proti vedeni svazu — a koneckonci i proti mné€ osobné. Kdyz se podivame na to, jak
se o funkcionatich mluvi, jak se s nimi zachazi, je to smutné. Je nesmysl véfit kazdé podobné
informaci, ktera se n€kde objevi — Casto na pochybném webu, bez jakéhokoli ovéfeni. Nemame v
Sachovém svazu vlastni oddéleni PR s nékolika placenymi lidmi, kteti by kazdy den vyvraceli riizné
fake news, dezinformace a utoky. To je realita dnesni doby — kdokoli si mtize sednout k pocitaci a
vypsat se, Casto bez jakékoli zodpovédnosti nebo faktické kontroly. A pravé to se bohuzel déje i u
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nas v Sachu. Ja ale pevné véfim, ze vy, delegati, kterych si opravdu vazim, jste natolik rozumni,
ohleduplni a informovani, Ze si informace ovétujete a tvofite si nazor na zaklad¢ fakta. Pokud budete
cokoli pottebovat, obratte se na mé¢ — rdd vam poskytnu pravdivé a ovétené informace tak, jak
skute¢né jsou. At’ tu nevznikaji dalsi dezinformace a nepravdy, kterych uz je dnes opravdu dost.

M. Petr — kritika je naprosto v potadku. Ale kritika zalozena na 1Zich, manipulaci nebo osobnich
utocich do naseho Sachového prostiedi nepatfi.

J. Satransky — chtél bych debatu posunout trochu jinam. A¢koli mam ur¢ité vyhrady a dotazy — které
se pravdépodobné jesté projevi pii projednavani rozpoctu — rad bych zaroven podékoval. Prestoze
hospodateni 2024 je ve ztraté 1,2 milionu K¢, schvaleny rozpoc¢et mél planovanou ztratu 2 miliony.
Podatilo se tedy planovanou ztratu redln¢ snizit, coz ukazuje, ze hospodatfeni nebylo viibec Spatné. |
kdyz tam jsou polozky, které osobn¢ povazuji za zbytecné nebo neefektivni, celkové mam pocit, ze
se nad tim skute¢né premysli a ze vykonny vybor se snazi. A za to bych chtél pod¢kovat.

M. Petr — dékujeme za pochvalu. Ja bych chtél takto na dalku podékovat Petru Boleslavovi. Vzhledem
k tomu, Ze se konal Prazsky Sachovy festival a chysta se extraliga, mé¢l prakticky jen jeden volny

vikend, ktery mohl stravit s rodinou, a proto tady dnes neni. Pravé on se nejvice zaslouzil o uspory
v roce 2024.

J. Slavik — byla tady zminovana sledovanost potfadu V Sachu ve vysi 290 000 divaku. To je za cely
rok — tedy soucet vsech zhlédnuti vsech dili dohromady?

M. Petr — ano, a jsou do toho zapocitané i reprizy.

J. Slavik - ale i tak — jestli mame ro¢né 10 dili a celkovou sledovanost kolem 290 000, tak je to
vyborné €islo na Sachovy potad. A jesté jeden dotaz. Jak byla feSena stiznost na financovani KTCM
ve Stiedoceském kraji? Zajiméa mé&, zda §lo o chybu na strané krajskych funkcionait, naptiklad kvili
nespravnému uctovani nékterych ndklada v ramci KTCM, nebo jestli podminky pro Cerpani téchto
prostiedkil jsou ze strany Sachového svazu nastaveny nedostateéné ¢ nepiesné. A pokud ano, zde se
planuje néjakéd uprava téchto podminek, aby bylo jasnéjsi, jakym zpisobem maji jednotlivé kraje
cerpat dotace KTCM?

M. Petr — jak to vnimam ze své pozice, méli bychom se spise snazit o sjednoceni podminek. Problém
neni v tom, Ze by byly samotné podminky Spatn¢ nastavené, ale spis v tom, Ze v jednotlivych krajich
je chapou ruzné — napiiklad co se tyce toho, jak ma vypadat zavére¢na zprava. Nemyslim si tedy, Ze
by se mély podminky zdsadn¢ ménit, ale chceme je zptesnit — aby mely dokumenty ve vSech krajich
stejnou strukturu a formu. Béhem projednavani té stiznosti jsme zjistili, ze fada kraji vibec
nezvetejnila své zavéreCné zpravy. To jsme se snazili napravit a myslim, Ze se to podafilo i1 ve
Stfedoceském kraji. Celkové mam z té situace takovy dojem, Ze na strané svazu jsme reagovali
piiméfené, a co se tyCe vnitinich zélezitosti ve StfedoCeském kraji, to by si snad méli byt schopni
vyfesit sami v ramci svych struktur.

B. Sunek — Revizni komise provéfila tu ¢ast, ktera spada pod jeji odpovédnost — tedy zavérecéné
vyuétovani a proplaceni dotace na zékladé podkladi, které byly predany Pavlu Simackovi jako
vedoucimu KTCM. V této casti se vse srovnalo a vyrovnalo. Co se tyce vnitiniho uctovani a
hospodateni v rdmci KTCM na arovni kraje, to uz je v kompetenci krajskych organii — konkrétné
krajské revizni komise. Dokonce jsme né&které informace postoupili i disciplinarni komisi kraje,
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protoze tato ¢ast uz nespada do pravomoci republikovych organti svazu. To je zatim naS zavér z
pohledu SSCR. Jaka je aktualni situace ve StfedoCeském kraji, to uz by musel uptesnit nékdo mistni.

S. Starek - ten podnét vzesel od jednoho z rodict ditéte — jméno ted’ neni podstatné. Nelibili se mu
nékteré podminky, které jsme zapracovali do pravidel Listiny talenti. Nakonec jsme se ale na
vykonném vyboru rozhodli, ze navrhy piedkladatele mély urc¢ity smysl, a provedli jsme upravy, které
ten pivodni problém snad prakticky vyfesily.

Po skonceni diskuzni ¢asti se preslo k hlasovani.
Schvalovani:

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schvalila Zpravu o Cinnosti VV SSCR za rok
2024.« — 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel — navrh byl schvalen.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schvalila Zpravu o hospodateni SSCR a t&etni
zavérku za rok 2024.* — 47 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli — navrh byl schvalen.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,, Konference SSCR vzala na védomi Zpravu RK SSCR za rok 2024.
— 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel — navrh byl schvalen.

11. ZMENA LEGISLATIVY
M. Petr ptedstavil navrh na zmény v Ekonomické smérnici SSCR. R. Svoboda okomentoval navrh a
divody pro zménu vyse ¢lenskych ptispévki.

K tématu nasledovala rozsahla diskuze, ze které vzeslo nékolik navrhi, jak na formdalni Gpravu
Ekonomické smérnice, tak k upravé vyse €lenskych ptispévki. Hlasovani o navrzich se odloZilo na
dobu po obédové pauze.

J. Smid z mandatové komise informoval, Ze jeden delegat odesel, tudiz aktualng je 51 delegatii a pro
pfijeti usneseni je potieba 26 hlas.

Nejprve se hlasovalo o protinavrhu L. Sykory z Jiho¢eského Sachového svazu tykajici se zmény vyse
¢lenskych ptispévkl kategorie nad 65 let V navrzené varianté B.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schvilila predlozenou variantu B zmény vyse
¢lenskych piispévki s tim, Ze vySe Clenskych piispévki v kategorii nad 65 let bude v uvedenych
obdobich vzdy o 50 K¢ nizsi, nez je navrzeno.“ — 2 pro, 32 proti, 15 se zdrzelo — navrh nebyl schvalen.

Nasledovalo hlasovani o navrhu R. Wadury z Prazského Sachového svazu, aby se zména vyse
¢lenskych ptispévki tykala pouze roku 2026.

Hlasovani o navrhu usneseni: , Konference SSCR schvdlila, Ze navrZzend zména vyse ¢lenskych
prispévku se bude tykat pouze roku 2026.“ — 25 pro, 18 proti, 8 se zdrzelo — navrh nebyl schvalen.

Poté se hlasovalo o navrhu Z. Urbana z Kralovéhradeckého krajského Sachového svazu, aby se

navrzené varianty na zménu vySe Clenskych piispévkli schvalovaly dle jednotlivych let, tedy
odd€lenym hlasovanim.
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Hlasovani o navrhu usneseni: , Konference SSCR schvalila, Ze navrzena zména vyse ¢lenskych
ptispévkl se bude hlasovat dle jednotlivych let.“ — 7 pro, 22 proti, 22 se zdrzelo — navrh nebyl
schvalen.

Dale se hlasovalo o navrhu J. Satranského ze Stfedoceského Sachového svazu, aby k navrzenému
zvyseni Clenskych ptispévkl nedoslo v ptipadé, ze statni podpora od Narodni sportovni agentury
bude vyssi nez 13 500 000 K¢.

Hlasovani o navrhu usneseni: , Konference SSCR schvilila, Ze k navrzené zméné vyse ¢lenskych
prispévki nedojde, bude-li statni podpora od Narodni sportovni agentury vyssi nez 13 500 000 K¢.*
— 10 pro, 25 proti, 15 se zdrzelo — navrh nebyl schvalen.

Nasledovalo dalsi hlasovani na navrh J. Satranského, aby individudlni ¢lenové platili dvojnasobny
ptispévek oproti kategorii dospélych.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schvalila, Ze prispévek individualnich ¢lenti bude
dvojnésobny oproti kategorii dospélych.* — 33 pro, 7 proti, 10 se zdrzelo — navrh byl schvalen.

Po odhlasovanych protinavrzich se pfistoupilo k hlasovani piedloZzenych variant na zménu vySe
¢lenskych ptispévkl. Z diskuze vyplynulo, Ze vétsi podporu mé navrh B, proto se nejprve hlasovalo
o této varianté.

Hlasovini o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schvilila pfedlozenou variantu B zmény vyse
¢lenskych prispévkt SSCR.“ — 36 pro, 7 proti, 6 se zdrzelo — navrh byl schvalen.

Poté se preslo ke schvalovani navrzenych zmén v Ekonomické smérnici SSCR.

Z. Urban jesté navrhl doplnit do piilohy Ekonomické smérmice SSCR 2.4.1 nasledujici vétu: Sankce
do 200 K¢ se nevyuctovavaji.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,Konference SSCR schvalila doplnéni této véty do piilohy
Ekonomické smérnice SSCR 2.4.1: Sankce do 200 K¢ se nevyuctovavaji.* — navrh byl schvalen
vizualni vétSinou.

Pfed schvalovanim kompletniho souboru zmén Ekonomické smérnice SSCR upozornil jesté
predsedajici M. Petr, Ze oproti navrhu zvefejnéného na webu SSCR, se jesté na navrh P. Zaruby mirné
upravil odstavec 1 v ¢lanku 4 takto: Za spravnost vedeni pokladny zodpovidd hospoddri SSCR.
Pokladni limity jsou stanoveny prilohou ES. Vyssi limity schvaluje v pripadé potreby na navrh
generdalniho sekretdre hospodar. Divodem je zjednoduSeni v ptipad¢ dalSich tprav.

Nasledné¢ se preslo k hlasovani kompletniho souboru navrzenych zmén Ekonomické smérnice SSCR.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR schviélila zmény v Ekonomické smérnici SSCR
V navrzeném znéni se schvalenymi Gpravami* — navrh byl schvalen vizualni vétSinou.

12. ROZPOCET SSCR NA ROK 2025
Névrh rozpoétu SSCR pro rok 2025 byl predlozen v podkladovych materialech a stru¢né jej uvedl
hospodat SSCR Rostislav Svoboda.
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V navrhu rozpoctu pro rok 2025 vychazel VV predev§im ze skuteCnosti ptfedchozich let a
z predpokladu, ze pfijmy z NSA se vyrazné nezméni. Ocekdvani jsou spiSe konzervativni, i kdyz
bychom byli radi, kdyby se projevila skute¢nost, Ze jsme byli zafazeni do druhého koSe sportti. V této
fazi mame rozhodnuti (a tomu odpovidajici finan¢ni ¢astku) o ptidéleni dotace ve vysi 95 %
skutec¢nosti roku 2024. Vérime, ze v douctovani jesté néco obdrzime.

Dotace z NSA tvofi stale cca dvé tietiny celkovych piijmt. Na jedné strané se snizila dotace z NSA,
na druhé doslo ke zmén¢ koncipovani rozpoctu v ptijmovych polozkach.

Jedna se o Gpravu zpuisobu rozpoétovani nékterych akci pofadanych svazem. Turnaje jako MCR
v bleskovém Sachu a MCR $kolnich druZstev budou v rozpoétu uvadény jen na vydajové strang.
Dosud napt. u MCR byly v rozpoétu na jedné strané uvadény naklady a v piijmech samostatné
polozka startovného a také napt. dalsi zndmé piijmy (dotace z magistratu mést, reklama a sponzorské
dary). Sjednoti se rozpoc¢tovani s dal§imi akcemi (napt. soustfedéni mladeze), na kterych jsou rovnéz
ptijmy (spolutcast), které¢ nejsou v pfijmové ¢asti samostatné uvadény. Dalsi poloZzky piijmu jsou
planovany obdobné jako v pfedchozim roce. Vzhledem ke stabilizaci financni situace ocekavame
pokles ptijmii z bankovnich Grokl. Zatim jsme odhadli propad cca 350 tis. korun.

Predkladame Konferenci navrh rozpoctu s piijmy o cca 0,75 mil. korun niz§imi nez v roce
predchozim. U vydaji se jedné o snizeni vydaji o cca 0,85 mil. korun.

Diskuze:

M. Kostka — v pfijmové kapitole 5 navrhu rozpoctu je chybny soucet, spravné by tam mélo byt 45 000
misto 15 000 K¢.

M. Petr — dékujeme za upozornéni, upravime.
S. Starek — dotaz na polozky V3.1 a V3.2 (MS kadetl a mladeze).

M. Petr — v dobg, kdy se sestavoval tento navrh rozpoctu, jesté¢ nebylo o téchto akcich nic znamo.
Aktualné o jedné akci uz informace jsou, o druhé stale ne.

S. Starek — polozka V3.6 (MEU mléadeZe). Tento turnaj neni tak prestizni, pro¢ ho mame v rozpoctu?
M. Petr — podpora pro tuto akci byla sniZena, coz byl ur¢ity kompromis z uskute¢néného jednani.

Z. Fiala — dlouho se na této akci podporovalo vice hracii. Nyni pfedseda Komise pro talenty Petr Pisk
navrhl zazeni podpory. Tento turnaj zpravidla komentuji hlavné ti, kteti na ném nikdy nebyli. U¢astni
se ho fada kvalitnich hract a mnoho federaci na né&j posila ty nejlepsi.

M. Petr — poskytovana podpora je limitovana podle umisténi ditéte na Mistrovstvi Ceské republiky.
To znamena, ze pokud nékdo, kdo ma pravo postupu, ucast odmitne, oslovujeme nahradnika, ale
nejdeme v pofadi nize nez pfiblizné na $esté misto v celkovém potradi MCR. Déti z Ceské republiky,
které se turnaje icastni, se tedy skute¢né na MCR umistily — nejde o podporu pro kohokoli, kdo si
chce turnaj zahrat. Proto tato rozpoctova polozka nemusi byt vzdy pln€ vycerpana, pokud by o ucast
nem¢ély zajem déti z hornich pti¢ek. Loni ale polozka vyCerpana byla, coz znamena, ze déti, které se
turnaje zagastnily, se na MCR umistily dobte.
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S. Starek — osobné jsem tam nebyl, ale mluvil jsem s trenérem, jehoz jméno nebudu zminovat. Podle
n¢j byly podminky v lofiském roce velmi nevyhovujici — déti hraly ve stanu, kde bylo ptes 40 stupnti
Celsia. Zaroven jsem pochopil, Ze nejde o oficialni turnaj, ale Ze se vlastné potadaji dvé podobné
akce se stejnym nazvem, coz miize byt matouci. Polozil jsem tedy otdzku, zda viibec chceme tento
turnaj nadale finan¢né podporovat, zejména pokud mluvime o nutnosti Setfit. Z mého pohledu totiz
tato polozka nema takovou prestiz, aby si zaslouzila vyraznou podporu — kdyz se podivame na slozeni
jednotlivych kategorii, neplisobi to jako reprezentacni akce. Ale fikam to jako sviij nazor, ktery
samoziejm¢é muze byt ovlivnén tim, zZe jsem na misté osobné nebyl.

M. Petr — vytky beru — i proto jsme tu ¢astku letos ponizili. Pokud mas zdjem, mizes pisemné
navrhnout usneseni o Uplném zruseni podpory, to je zcela legitimni postup. Pouze vysvétluji ditvod,
pro¢ jsme ¢astku snizili, ale ponechali — a to predevsim proto, Ze se turnaje t€astni déti z Ceské Spicky.
V¢éfim, Ze to ma urcitou hodnotu, 1 kdyz samoziejmé respektuji argumenty, které zaznély.

Z. Fiala — ohledn¢ nejasnosti se dvéma turnaji MEU jde o to, ze Evropska Sachova federace ptidélila
potadatelstvi MEU Ceské republice, ale pivodni organizator se rozhodl nadale poifadat turnaj
samostatné, tedy bez oficialni zastity ECU. Potada ho tedy sam, jako otevieny turnaj, ale uz ne pod
hlavi¢kou Evropské Sachové federace — a to je zasadni rozdil. Co se ty€e nizsi ucasti v lonském roce,
ta byla d4na i tim, Ze mnoho zahrani¢nich vyprav planovalo cestu do Ceské republiky pouze jednou,
protoze hned po MEU v Praze navazovalo Mistrovstvi Evropy mladeze, také konané v CR. Takze
fada hracu si vybrala pouze jednu z téchto akci. A k podminkam — samoziejmé&, pokud bylo venku
velké vedro, projevilo se to i v hracich prostorach. Ale to by se stalo v jakékoli jiné budové, v
jakémkoli jiném state. Zkratka, neslo o specificky problém daného turnaje, ale o obecné klimatické
podminky.

M. Petr — je tieba také dodat, ze se jedna o doméci soutéz, coz je vyhoda z mnoha diivoda. | proto
jsme naptiklad v loiiském roce vyrazné podporovali Mistrovstvi Evropy mladeze, které se také konalo
u nas. Jak je vidét v rozpoctu, bylo na tuto akci navrzeno 715 000 K¢, na coz jsme ziskali 1 urcité
dotace. Diky tisporam jsme nakonec ¢erpali 612 000 K¢&. Kdyz to porovname s ¢astkou 85 000 K¢,
ktera je letos navrzena na MEU, jde 0 pomérné pfiméfeny rozdil. Samoziejmé, miZe se ta polozku
zcela zrusit — 1 ve vykonném vyboru jsou ¢lenové, kteti by s tim byli v zdsad¢ srozuméni. Ale v
takovém piipad¢€ by bylo potieba, aby n€kdo navrhl konkrétni usneseni o zruseni této podpory. My
jsme se v ramci vykonného vyboru dohodli na kompromisu — sniZit podporu na 85 000 K¢.

S. Starek — nebylo by mozné, aby pii domacim ME mladeze, dostali ¢esti hraci vyjimku a nemuseli
povinné bydlet na oficidlnim hotelu?

M. Petr — nevim, jestli by takovy navrh vibec prosel ptes Evropskou Sachovou federaci. UzZ jsem to
tady Castecné vysvétloval — je samoziejmeé mozné, ze jsme pii jedndnich k ME mladeze mohli byt
asertivnéj$i, ale zpétné musim fict, ze jsem byl rad, Ze se akce viibec uskutecnila. Neslo o to, ze by
Sachovy svaz trval na ptisnych podminkéch, to rozhodné nebyla nage ambice. Spi§ jsme se snazili
dohodnout s ECU, aby Sampionat viibec probéhl.

Z. Fiala — nemtZeme na jedné strané zadat o pfidéleni pofadani mistrovstvi a zaroven pozadovat
vyjimky z reguli ECU. Tyto podminky plati plo§n€ pro vSechny mladdeznické Sampionaty, at’ uz jde
0 Mistrovstvi Evropy nebo Mistrovstvi svéta. V fadech je jednoznaén€ uvedeno, ze ubytovani pro
nominované ucastniky musi byt v oficidlnim aredlu. Tato podminka je stanovena jednak z divodu
bezpecnosti, a zaroven i proto, ze potfadatelé poskytuji vypravam urcité sluzby — naptiklad ubytovani
zdarma pro nominované.
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M. Petr — to je pravé problém, ktery si fada lidi vibec neuvédomuje. Ano, Casteéné jsme byli
kritizovani za organizaci Mistrovstvi Evropy mladeze — naptiklad za podminky ubytovani. Ale hlavni
problém téchto akci je ekonomicky. Kazdy potfadatel ME je povinen ubytovat zdarma jednoho hrace
z kazdé federace v kazdé veékové kategorii. A to znamena obrovské naklady. Odhadem — jesté nez
samotné mistrovstvi vilbec zacalo, byla akce zhruba 6 milionti korun v minusu. To opravdu neni
mali¢kost. A jakmile umoznite hra¢im ubytovani mimo oficialni hotel, finan¢né se takova akce
prakticky neda zvladnout. Jest¢ bych doplnil, ze forma podpory MEU neni takova, ze bychom vzali
85 000 K¢ a poslali je poradateli. Podporujeme konkrétné ticast Ceskych hract, kteti se na tento turnaj
kvalifikovali z Mistrovstvi Ceské republiky mladeze, tedy nikoliv kohokoliv, kdo si chce turnaj
zahrat.

S. Messerschmidt — proc je u polozky sponzorské dary tak nizka castka?

R. Svoboda — uz jsem to ¢astecné vysvétloval — nékteré polozky v rozpo¢tu jsou letos nizsi nez loni,
a to proto, zZe nékteré ptijmy jsou uz nyni pfimo zahrnuty ve vydajovych polozkach konkrétnich akei.
To se tyka naptiklad Mistrovstvi republiky v bleskovém Sachu nebo Pieboru kol — vydaje se u téchto
akci snizily, protoze jsou jiz zapocteny predpokladané piijmy piimo v jejich rozpoctech. Pak je zde
druhé zésadni véc: do rozpoctovanych piijma se nikdy nezapocitavaji ¢astky, které nejsou dopiedu
smluvné zajisténé. Piedpokladam, Ze stejné jako loni — kdy jste mohli vidét tabulku s vysledkem
kolem 800 000 K¢ v oblasti sponzorskych pfijmi — se néco opét podati zajistit a zrealizovat, ale tyto
¢astky nejsou do névrhu pfijmil zapocitany, protoZe zatim nejsou garantované smluvné.

M. Petr — souhlasim s tim, Ze bychom v této oblasti mohli byt uréité lepsi. Jako Sachovy svaz mame
provizni systém. Pokud mate nékdo kontakt na manazery nebo firmy, které maji vztah k Sachu, budu
moc rad, pokud mi ho predate — rad se tém lidem ozvu a zkusim domluvit spolupraci. V tom nevidim
zadny problém. Chépu, Ze nékteti jini lidé v této oblasti ptsobi aktivnéji nebo efektivnéji — kazdy z
nas ma néjaké své silné a slabsi stranky. Kolega Bednatik je v tomto sméru také aktivni, snazime se
o spolupraci, ale nejde o jednoduchou oblast. Co se tyce ¢astky navrzené v rozpoctu, chapu, Ze na
prvni pohled miiZze vypadat nizk4 nebo neptesvédciva, kolega Svoboda uz divody vysvétlil.

S. Starek — dotaz k vydajové polozce V10.9 (Sachy do $kol). V lofiském roce bylo navrzeno 270 000
K¢, pricemz skutecné Cerpéni ¢inilo 220 000 K¢&. Nejsem si vSak jisty, na co pfesné byly tyto
prostiedky vyuzity, protoze jsem mél az dosud za to, Ze jsou urceny na metodické materialy pro Skoly.
Jak ale vyplyva z rozpo€tu na rok 2024, prostfedky na metodické materidly Sly z rozpoctu TMK
(Trenérsko-metodické komise). Zajimalo by mé tedy, jaké konkrétni Cerpani probéhlo z této polozky
a na jaké aktivity nebo vydaje byly tyto prostfedky urceny.

R. Svoboda — konkrétni navrh na ¢erpani této polozKy je uveden ve zvefejnéném komentaii k navrhu
rozpoctu.

Zadny konkrétni protindvrh k pivodné navrzenému rozpoétu nebyl piedlozen, proto se preslo
k hlasovani o ptivodnim navrhu Vykonného vyboru.

Hlasovani o navrhu usneseni: , Konference SSCR schvalila rozpocet SSCR 2025 v navrzeném
znéni.” — 45 pro, 3 proti, 0 se zdrzeli — navrh byl schvalen.

R. Svoboda se jesté omluvil za chybu v souétu pi{jmové polozky P5 a konstatoval, Ze rozpoéet SSCR
pro rok 2025 byl schvalen s navrzenou ztratou 1270000 K¢ (misto pivodné navrzené castky
1 300 000 K¢)
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13. RUZNE, DISKUZE

Navrhova komise piedala piedsedajicimu M. Petrovi pisemny navrh S. Messerschmidta
z Jihomoravského $achového svazu Vv tomto znéni: Povéiit VV SSCR zpracovat novy navrh klice
delegace zastupct kraji na Konferenci SSCR, ktery bude 1épe odrazet silu, tj. podet ¢lent
jednotlivych krajt.

M. Petr pozadal S. Messerschmidta o vysvétleni svého navrhu.

S. Messerschmidt — Karlovarsky kraj mé ptiblizné 300 ¢lenti, zatimco Jihomoravsky kraj ma okolo 1
490 — tedy zhruba pétkrat vic, ale my mame jen o jednoho delegata vice. Pfipada mi, Ze stavajici kli¢
je zastaraly, jako by vychazel jesté ze systému Snémovny lidu a Snémovny nérodit byvalého
Ceskoslovenska. Druh4 véc, kterou bych chtél zminit — pro¢ maji korespondenéni $achisté dva hlasy?
A pro¢ maji problémovi Sachisté také dva hlasy? Myslim si, ze by bylo vhodné vytvofit novy navrh
klice, ktery by 1épe odrazel realny stav ¢lenské zakladny jednotlivych krajt. Proto jsem navrhl, aby
se o této véci hlasovalo. Nechci, aby se zména provedla hned, ale navrhuji, aby se ptipravil navrh
nového kli¢e a 0 ném se pak hlasovalo na nékteré z ptistich Konferenci.

M. Petr — jeSté pozaddm o doplnéni. Aktualné mame systém nastaven tak, Ze kazdy kraj ma
automaticky tfi delegaty, a k tomu navic jednoho delegata za kazdych 300 ¢lenti. Proto naptiklad vy
mate Ctyfi delegaty, zatimco Prazsky a StfedocCesky Sachovy svaz maji pét delegati a
Moravskoslezsky Sachovy svaz Sest. Celkovy maximalni pocet ucastniki Konference je nyni 54, a
dnesni Ucast je vyborna — prakticky plnd. Mné€ osobné ptipadéd tento pocet tak akorat, co se tyce
rozsahu a moznosti diskuze. Chapu tedy spravné, ze navrhujete zménu v tom smyslu, aby naptiklad
Karlovarsky kraj mél méné nez tfi delegaty? Ptdm se, protoZze tii delegati jsou v soucasnosti stanoveni
jako minimalni zaklad pro kazdy kraj, bez ohledu na pocet ¢lend.

S. Messerschmidt — je potieba se nad tim zamyslet, jakym zptisobem to dal fesit.

Hlasovani o navrhu usneseni: ,,Konference SSCR povéiuje VV SSCR zpracovanim nového navrhu
klice delegace zastupct kraji na Konferenci SSCR, ktery bude 1épe odrazet silu, tj. pocet ¢lend
jednotlivych kraji.« — 13 pro, 22 proti, 10 se zdrzelo — navrh nebyl schvalen.

S. Starek — dostal jsem na VV Stiedo¢eského Sachového svazu za kol oteviit téma nespokojenosti s
fungovanim Komise mladeze, které se tyka nckolika konkrétnich oblasti. Pokusim se je strucné
popsat a vysvétlit. Prvnim bodem je otazka terminii a vypisovani akci, zejména konflikta s dilezitymi
Skolnimi udalostmi. Aktualné napiiklad vnimame zasadni problém s terminem extraligy mladeze,
protoze ro¢niky 2009 a 2010 budou mit v ten vikend pfijimaci zkousky a jsou tim padem prakticky
vyfazeny z Uc€asti. Domnivame se, Ze takova kolize je zdvaZzna a méla by byt pfi planovani akci
zohlednéna. Druhd oblast se tyka samotného sloZzeni Komise mladeze. V sou€asnosti mé komise Ctyfi
¢leny, pfi¢emZ vétSina z nich zaroven plsobi na mladeZnickych akcich jako organizatofi Ci trenéfi.
To v nés vyvolava pochybnosti o nezévislosti a prithlednosti rozhodovéni, zejména pokud jde o vybér
osob nebo alokaci prostfedkli. Treti bod se tyka hlasovani a zastoupeni. Vnimame, ze ne vzdy je
hlasovaci proces uvniti komise transparentni, a domnivame se, ze pii rozhodovani o zdsadnich
otazkach mladeznického Sachu by mél byt slySet SirSi okruh hlast, nejen Gzké Etyi¢lenné skupiny.
Chapu, Ze tyto véci se mohou castecné tesit 1 zde na Konferenci, ale pfipominam, Ze pfiSti rok
probéhne volba nové komise, takze je vhodna chvile, aby zaznéla i kriticka reflexe a pfipravil se
prostor pro zménu. Co se tyc¢e Trenérské komise, chtél bych upozornit jesté na jeden konkrétni piipad:
v ptipad€ mistrovstvi republiky a finale juniorti by TK méla formalné schvalit trenéry delegované na
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akci ve spolupréci s Komisi mladeze. Nic takového ale v daném piipadé nepfislo, a to vnimame jako
nedostatek v koordinaci mezi komisemi.

Z. Fiala — co se tyce terminu Extraligy mladdeze, ani Komise mladeze, ani poradatel o tomto terminu
nerozhoduji. Termin totiz vychazi z oficialniho terminového kalendafe Sachového svazu Ceské
republiky, ktery je schvalovan centralné — zpravidla uz v ¢ervnu pfedchoziho roku. Konkrétné pro
rok 2024 byl kalendar schvalen uz v ¢ervnu 2023, a jakmile k tomu dojde, musime ho v nasledujicim
roce respektovat. Tedy, i kdybychom pozd¢&ji zjistili, Ze termin koliduje napiiklad s pfijimacimi
zkouskami, nelze uz bez naruseni ostatnich soutézi s terminem Extraligy pohnout. Co se tyce slozeni
Komise mladeze, tak bych chtél informovat, ze jeden z ¢lent z komise odeSel, a momentalné jedname
se dvéma novymi kandidaty. V nejblizsi dobé piedlozim Vykonnému vyboru navrh na doplnéni
komise na Sest ¢lentl.

M. Petr — to schvalovani trenérti Trenérskou komisi je napsané v n¢jakém svazovém fadu?

Z. Fiala—nejsem si ted’ jisty, jestli je to vyslovné upraveno v fadech — to bych nerad spekuloval — ale
vzdy jsme trenéry schvalovali ve spolupraci s Komisi pro praci s talenty, a to i na akcich, které jsem
osobn¢ neporadal. Trenérské obsazeni jsme vzdy konzultovali a spoleéné schvalovali, a takto to
probihalo i u jinych potadatelii, naptiklad na Mistrovstvi Cech nebo Mistrovstvi Moravy. V téchto
ptipadech trenéry schvalovala Komise pro praci s talenty, takze predpokladam, ze byl zachovan stejny
postup i u dalSich mladeznickych akei.

S. Starek — v TK chceme schvalovat vsechny trenéry pro mistrovské a podobné akce. Pokud to néktefi
organizatofi nerespektuji, posilame zpé&tnou vazbu nebo kritiku, pokud se domnivame, ze vybér nebyl
idedlni. Nejde o to, ze bychom méli s konkrétnimi trenéry problém jako takovy. Naptiklad k trenériim,
kteti byli pfitomni na této konkrétni akci, nemame ze strany komise zdsadni vyhrady, s vyjimkou
nékolika pfipominek, které jsme obdrzZeli od nékolika Gcastnikl. Ale takové véci se mohou stat —
nékdy trenér prosté nesedne konkrétni skupiné déti. Opakuji ale, Ze ze strany komise nejde o vytku
vici konkrétnim jménim, ale o princip — mé¢li bychom mit mozZnost trenéry oficialné schvalovat, tak
jak to bézné délame i u jinych mladeznickych akei.

V. Hadraba - chtél bych upozornit na trochu jinou véc, ktera se opakované objevuje a je podle mé
potieba ji fesit. Mame zde projekt KTCM, ktery je jasné vyhlaseny, s pfedem stanovenymi terminy,
tak jak by to mélo byt. Tyto terminy jsou znamé uz od zacatku, coZ je spravng. Presto se stalo, Ze
konkurz na potadani Mistrovstvi CR v rapid $achu juniorti byl vypsan na obdobi dervenec az zafi, ale
vysledny termin pfesné koliduje s terminem KTCM. A neni to poprvé — je to uz podruhé, co k této
kolizi dochézi. Protoze to celé spadd pod KM, chtél bych pozadat, abyste si v tom ud¢lali poradek.
Neni mozné, aby dochazelo k tomu, ze hrac¢i do 16 let, které chceme mit na KTCM, budou nuceni
vybirat mezi touto akci a Mistrovstvim CR v rapid $achu, kde navic hraji i ostatni kategorie. Nutnost
takové volby je nepfijatelna. Jednou se mize stat chyba —minule jsme to reklamovali. Ale Ze se stejna
kolize objevi znovu, to uz neplisobi nahodné. Muze to budit dojem, Ze je to zamérné. Dalsi véc se
tyka planovaného rozpoctu na KTCM ve vysi 850 000 K¢. Piedpokladam, Ze prostfedky budou
rozd&lovany podobnym zptisobem jako v minulosti, nicméné pan Simééek, pod kterého tento projekt
spada, slibil zvetejnit podminky a zasady do 31. ledna. Zatim ale nemame nic konkrétniho. A pak se
opét stane, Zze v okamziku, kdy ptipravuji velky détsky turnaj, mi tyden pted akci piijde vyzva s
mnozstvim dokumentt, které mam dodat, aniz bych mél pfedem jasna pravidla. Tohle opravdu neni
systémové fesent.

Z. Fiala — Pavla Simacka jsme zadali o zaslani aktualizovaného projektu KTCM s terminem v lednu.
Bohuzel, vzhledem k jinym povinnostem se to zatim nepodafilo dotdhnout. Na zvetejnéni se ale stale
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pracuje. Co se ty¢e Mistrovstvi CR juniorti v rapid $achu, je pravda, Ze tato akce nema v celkovém
kalendafi UpIn€ nejvyssi prioritu. Nicméné kdyz potradatel navrhne termin, ktery neni idedlni,
nemame piili§ mnoho moznosti, jak s tim nalozit, protoze potadateli nemame tolik, abychom si mezi
nimi mohli voln¢ vybirat. Pokud se nemylim, termin této konkrétni akce byl z velké Casti uréen podle
moznosti potadatele, ne podle jinych svazovych akci, ale pfizndvam, ze si to budu muset ovéfit
presnéji.

V. Hadraba — v konkurznich podminkach mate uvedeno, ze je mozné poradat tuto akci kdykoliv od
cervence do zafi. Nebyl by viibec zadny problém pftidat do téchto podminek vyjimku, kterd by jasné
uvedla, ze termin nesmi kolidovat s KTCM. To se dalo jednoduSe vyfesit uz pti vyhlaseni konkurzu,
a ke kolizi by viibec nemuselo dojit. Tim spis, Ze jsme na to uz v minulosti upozornovali.

Z. Fiala — my bychom napiiklad uvitali, kdyby se tato akce konala o letnich prazdninach, ale realita
je takova, ze o prazdninach ji zpravidla nikdo pofadat nechce. A pokud se ptihlasi pouze jeden jediny
poradatel, ktery nabidne konkrétni termin — tfeba pravé ten, ktery koliduje s KTCM — nemame
informace o tom, ze by pravé v tomto terminu ve vaSem kraji uz néco probihalo.

V. Hadraba — jen pro upfesnéni — nejde o akci v nasem kraji, ale o centralné vyhlaseny termin v ramci
projektu KTCM, ktery plati celostatné pro vSechny kraje.

M. Petr — dé€kujeme za zpétnou vazbu, urcité ji vhimam jako podnét k zamysleni. Neni to prvni zpétna
vazba, kterou k fungovani P. Simacka v KTCM dostavam, ale rad bych se ho trochu zastal, mél
V posledni dobé¢ ptijemné rodinné starosti.

S. Starek — chtél bych se jesté vratit ke Komisi mladeZe a k vyhlasovéani konkurzii. UZ na minulych
Konferencich jsme upozoriiovali na to, Ze konkurzy by mély byt vyhlaSovany s vyrazné vétSim
predstihem. Presto se nadale objevuji piipady, kdy jsou konkurzy vyhlaSovany aZ po terminu konani
akce. Neni pak zadnym ptekvapenim, ze nenachazime poradatele — pokud je konkurz vypsan pozde¢,
neni o néj logicky z4jem. Dalsi véc, na kterou bych chtél upozornit — a ktera tu zaznéla, ale nikdo se
k ni zatim nevyjadfil — je otdzka, nakolik je Komise mladeze skute¢né nezdvisla pti schvalovani
konkurzl. Z mého pohledu je jeji nezavislost problematickd. Sam jsem k tomu podal podnét Revizni
komisi, i kdyz zatim nemam zadné oficialni vyjadieni — o¢ekavam, ze dorazi. Pochopil jsem také, ze
jedna ¢lenka Sachového svazu podala stiznost mimo struktury svazu, coz miize byt ve vysledku vétsi
problém, nez kdybychom ho fesili interné. VSichni bychom méli mit zajem na tom, aby se problémy
fesily uvnitt svazu, a aby se transparentnost a kvalita prostiedi zlepSovala, ne oslabovala. Ano,
kazdému z nds se mize néco nelibit — mné, Zdenkovi, komukoli jinému — ale proto to feSime tady,
otevien€. Prii§vih nastava ve chvili, kdy se tyto problémy zacnou fesit mimo svazové struktury. A
proto se chci zeptat jesté¢ konkrétné: Jak nezéavisla ta komise vlastné je? Podle mého nézoru neni —
pokud ma ¢tyfi €leny, a pfi hlasovani 2:2 rozhoduje ptedseda, pak nejde o redlné€ nezavisly kolektivni
organ. Pokud jsem spravné cetl fady, toto ustanoveni bylo diive upravovano. Ale i tak — kdyZ z komise
odesel paty ¢len, mél byt v€as doplnén, coz se nestalo. Pfitom to neni nefesitelna véc, a §la by
zvladnout bez problém1.

Z. Fiala— ono se sice jednoduse fekne, Ze ¢lena komise staci nahradit, ale realita je takova, ze ¢lenstvi
v Komisi mladeze bohuzel znamena pomérné hodné prace — a prave ta prace je Casto to, co potencialni
kandidaty odrazuje. Mam dojem, ze n€kteti z4jemci by sice radi cerpali urcité vyhody, ale o samotnou
¢innost a odpovédnost ve skutecnosti pfilis nestoji. M¢li jsme rozjednané dva nové kandidaty, ale ani
jeden nakonec nabidku nepfijal. Nicméné ted’ mame pfipravené dalSi dvé nova jména, a veétim, Ze
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alespoil jeden z nich nabidku pfijme a Ze se podati komisi doplnit. A pokud vim, v posledni dobé
vétsSina hlasovani o konkurzech konci vysledkem 3:0, bez mé ucasti na hlasovani.

M. Petr — tyto vytky beru vazné a myslim, Ze i Zdengk si je plné uvédomuje. Véfim, ze Komisi
mladeze brzy doplnime a Ze se posuneme dal. Zaroven je to pro m¢ cennd zpétna vazba smérem k
volbam, které nas ¢ekaji v piistim roce. T€Sim se na n¢€ a sam jsem zvédavy, s jakym tymem pred vas
pristé predstoupim. Z procesni opatrnosti to jesté projedname s kolegy, ale pravdépodobné se volby
opét uskutecni na konci tinora, stejn¢ jako tomu bylo vzdy. Dava nam to prostor vyhnout se mezidobi,
kdy by mandat vykonného vyboru forméalné skonéil a nemohli bychom za Sachovy svaz pravné
rozhodovat. S timto terminem tedy muzete pfedbézné pocitat.

S. Messerschmidt — vadi mi soucasna rozhadanost ¢lenské zakladny Sachisti. A mam pocit, Ze
Vykonny vybor k tomu v ne€kterych piipadech ptispiva, nez aby napéti pomahal uklidiiovat. Chybi
mi vstiicnéjsi ptistup, lidskost a schopnost hledat smiflivé feSeni. Uvedu konkrétni ptiklad — predseda
svazu nepodal ruku a ani nepogratuloval vitézi bleskového pieboru republiky, panu Michalikovi.
Byla tu kauza kolem Vojtécha Plata, potom spor s RP Sachy. Proto apeluji na Vykonny vybor — Zzadam
vas jménem clenské zakladny, abyste hledali kroky, které¢ povedou ke zmirnéni napéti a lepSim
vztahlim v rdmci Sachové komunity. Vétim, ze s kazdym se da mluvit — at’ uz je to Plat, Michalik,
Koutny, Cvek nebo kdokoli jiny. Otazkou je, zda jste si nékdy opravdu sedli ke stolu a pokusili se
situaci narovnat. Zda probé&hly schizky, rozhovory, pokusy o usmifeni — nebo jestli radéji volime
cestu soudl, medidlnich vymén a zbyte€né¢ho vyhazovani penéz. A pfizndvam, ze z toho citim i
urcitou miru jesitnosti ze strany Vykonného vyboru. A to mi prosté vadi.

M. Petr — dékuji za zpétnou vazbu. Mam trochu jinou piedstavu o tom, kdo rozestvava Sachové
prostfedi. Mam tady ptipravené nékteré nové komentate z jejich , krasného* webu, ale po tom, jak
dnes probihala Konference v pohodové atmosféfe, si tim nebudu kazit naladu. Co se tyka Mistrovstvi
republiky v bleskovém Sachu, cenu Peteru Michalikovi pfeddval mecenas brnénského Sachu Vlastimil
Chléadek. Ja jsem se staral o malého, tehdy rok a ptl starého syna, a t€ém, se kterymi jsem se po
zakoncCeni loudil, jsem gratuloval. Ale pana Michalika jsem nevidél a podle mych informaci po
zakoné&eni sedl do auta a odjel. A jestd si poté stéZoval na to, Ze nebyl osloven Ceskou televizi.
Samoziejmé chapu vasi vyzvu k tomu, abychom se i s nim pokusili vyjit. Schlizky — tieba s Petrem
Koutnym — prob&hly uz v roce 202 1. Bohuzel, ten tehdy uzavienou dohodu porusil. Jednat s takovymi
lidmi je slozité. Kdyz se divate na to, co na jejich webu vychazi k Sachovému svazu, je potieba
vzdycky rozliSovat, co je zaloZeno na pravdé, a co jsou jen osobni utoky, 1zi a vymysly. Problém je,
ze kdyZ si to lidi pfectou a véfi tomu a neovéEfuji si informace jinde. Jsem rad, Ze zde vystoupil Pepa
Bednatik s tim, ze pokud mate n¢jaké dotazy k fungovani svazu, ptejte se. My vadm vSechno radi
vysvétlime — a myslim si, Ze to je stra$né dilezité. A pravé proto tady jsme a tuto diskuzi vedeme.

S. Messerschmidt — ja si pofad myslim, Ze je potieba s t€émi lidmi mluvit. Proto si myslim, ze by mély
probéhnout schiizky, aby si lidé vzajemné nenadavali nebo se neurazeli. Ja jsem tieba Vojtu Plata
vyzval, aby se omluvil — a on se omluvil, byt svym zpisobem. A kdyz pozd¢ji potieboval pomoc,
pomohl jsem mu. S kazdym se da vyjit, ale musi se s nim mluvit.

J. Bednaftik — domluvit se s nékterymi lidmi je bohuzel opravdu velmi obtizné, nékdy témef nemozné.
Napiiklad na MCR v bleskovém $achu, které jsem loni pofadal, to dopadlo tak, jak to dopadlo i kviili
tomu, jaké informace §ifil pan Michalik. K tomu se ¢aste¢né vyjadiil i Martin Petr. Pravdou je, ze
kdo bude gratulovat jednotlivym kategoriim, jsem urcil ja jako feditel akce. Napiiklad Martin
gratuloval Zenam, Vlastimil Chladek — jako generalni partner — predéval cenu vitézim muzské
kategorie. Pan Michalik tvrdil, ze jsem mu jako feditel osobné nepogratuloval — coz je pravda, ale
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stejné tak je pravda, Ze jsem dosud osobnd negratuloval zadnému vitézi dvou MCR, které jsem
potadal, protoze pfi zavérecném ceremonialu vétSinou moderuji, drzim mikrofon, mam v ruce
podklady a roli gratulujicich pfedavam vyznamnym osobnostem, které tam jsou pravé kvuli
ocenénym. Povazuji to za diistojnéjsi. Pokud jde o Ceskou televizi a idajné zasahy z mé strany, které
m¢ély branit rozhovorim — to je dalsi z nepodlozenych vypadi. Panu Michalikovi jsem dokonce sam
od sebe psal, vysvétlil mu celou situaci, snazil se mu nabidnout svtij pohled, ale on nemél zajem ho
pfijmout, pfipadné ho pochopit. Podobné jsem se snazil vést konstruktivni debatu i s Petrem Koutnym
v dobé¢, kdy jsme spolu jesté spolupracovali do doby predminulé Konference, kde jsem jeho chovani
vuéi funkcionaim oteviel. Od té doby jsem vSak o ném veiejné nefekl nic Spatného, Zadny osobni
utok, zadnou polopravdu, a presto je moje osoba opakované¢ a cilené napadéana, bez jakékoliv reakce
na vyzvy k rozumné debaté. Utoky pokraduji dal, stale dokola. A je to podobné i s panem Platem —
ano, dokaze se v uréitém momentu omluvit, uznat chybu, ale za tyden se vSe opakuje od zacatku.
Nutno podotknout, ze s panem Platem ja osobn¢ nemam viibec zadny spor a normalné se spolu
bavime, hral také za m0j matefsky oddil Host'alkovou. Tohle je prosté¢ model, ktery se opakuje roky,
a mam obavu, ze o ném tady budeme mluvit dalsich dvacet let. Jist¢, mtzete fict, ze nejlepsi je si s
¢lovékem sednout a vytikat si to osobné. Ale problém je, Ze tito lidé ¢asto vibec nepiijdou, nechtéji
se sejit, nebo na turnajich komunikaci zcela vynechaji. Ano, naptiklad s panem Koutnym jsem si
n&kolikrat osobn& promluvil a pofadal jsem s nim MCR mladeZe, on v jednu chvili vystupoval i
pratelsky, dokonce hral turnaj, ktery jsem pofadal, a v tu chvili vi¢i mné€ osobn¢ nevystupoval nijak
negativné. Ale vici svazu uz ano — i kdyz se pii osobni schiizce omluvi a fekne ,,vZdyt mé znate, to
tak nemyslim*, za tyden to za¢ne znovu. Takze tady nejde jen o nedorozuméni, ale 0 vzorec chovani,
ktery se neustle opakuje. A ten, bohuZzel, neni mozné dlouhodobé fesit domluvou.

J. Mazuch — ¢étyti roky jsem se profesionalné zivil politikou, a musim fict, Ze nékteré komentare, které
jsem od nasich Sachistll vidél na internetu — véetné téch, které se tykaji rodinnych ptislusnikti — byly
natolik za hranou, Ze jsem se s ni¢im podobnym za celé své piisobeni v politice nesetkal. V nékterych
ohledech je prostfedi v Sachu bohuZel jesté horsi neZ v politice.

M. Petr — souhlasim s poznamkou, Ze osobni komunikace byva Casto lepsi cestou. Ale vétte mi, ze
jsem to zkousel osobné a opravdu to nefunguje. Naopak si myslim, Ze bychom se jako vedeni svazu
méli vici nékterym formam jednani jednoznacné vymezit. Pokud ale ma neékdo z pfitomnych
zazracné feSeni na problém internetovych diskusi a Gtokd, budu rad, kdyz se o néj podéli.

L. HajSman — mam zde dva body, které mé pozadal tlumocit kolega Radek Zalesak, trenér mladeze z
Karlovarského kraje. V obou pfipadech uz ¢aste¢né jednal s pfisluSnymi organy, ale vysledek zatim
nedopadl podle jeho ofekavani. Rad bych proto pozadal, aby se t€mito podnéty Vykonny vybor
zabyval v rdmci naméta k feSeni. Prvni bod se tykd pouzivani lokdlnich jmen vietnamskych déti v
databazich. V jeho mladeznické skupiné je fada déti vietnamského plivodu, které bézné pouzivaji
¢eskad lokalni jména. Problém nastava ve chvili, kdy se v oficidlnich databazich véetné FIDE zacnou
objevovat tato lokalni jména, coz komplikuje identifikaci hra¢i. Nase narodni databaze SSCR zatim
pouzivani téchto jmen neumoziuje, a to kvili vazbé na Néarodni sportovni agenturu a potiebu
jednoznacéné parovat osoby. Piesto by bylo vhodné najit feseni, které by usnadnilo praci trenérim,
poradateliim 1 rozhod¢im — zejména pfii pfihlaSovani déti do turnaji, tisknuti startovnich listin apod.
Kolega upozornil naptiklad na to, Ze béZné vietnamské jméno Van ma ve vietnamsting az 15 riiznych
intonaci a vyznamd, a v ¢eském prostiedi je velmi tézké ho spravné ¢ist a pouzivat. Pfechod na lokéalni
jména by v praxi velmi pomohl. Reseni ale nebude jednoduché kviili provazanosti systémi, ale stélo
by za to tuto moZnost zkoumat. Druhy podnét se tyké upravy kritérii v projektu Podpora Sachovych
oddilt a krouzkl v Karlovarském kraji. V tomto kraji piisobi ¢tyti oddily, které se vénuji mladezi.
Soucasna pravidla vSak stanovi, Ze aby mohl byt krouzek podpoten, musi se déti zacastnit tfi turnaj,
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kde budou soupetit s hraci alespon ze tii riznych dalSich oddili nebo center — vSe v ramci kraje. V
Karlovarském kraji je to vSak prakticky nesplnitelné kvili geografickym vzdalenostem. Naptiklad
dojezdova vzdalenost z Chebu na Chomutovsko je 80 km, na Plzensko také 80 km, a na Rakovnicko
dokonce 100 km. Radek Zalesak navrhoval urcité upravy, jednal i s Komisi mladeze, ale zatim
nedoslo k posunu. Nechci rekapitulovat cely navrh, protoze jsem ho nevidél ¢erné na bilém a nezdal
se mi Uplné stastn¢ formulovany. Piesto bych chtél pozadat Vykonny vybor, aby pomohl Komisi
mladeze hledat takova kritéria, ktera by nefungovala jako vyjimka, ale jako systémové opatieni.
Karlovarsky kraj je sice maly, ale pokud ani zde nebudou dostupné dotacni mechanismy, nikdy se
nezvetsi. Kritéria by méla byt nastavena tak, aby mohla byt splnitelna i v mensSich krajich, aniz by
bylo nutné zavadeét dalsi a dalsi vyjimky.

P. Zaruba — jako spravce tohoto projektu musim fict, Ze v pfedchozim ptispévku zaznély nepravdivé
informace. Aby byl nékdo do projektu viibec zatazen, musi se zi¢astnit bud’ alespon jednoho turnaje
v klasickém tempu — a u tohoto typu turnaje neni Zadné omezeni. Z mého pohledu tedy nejde o
problém, ktery by byl nepfekonatelny. Anebo je moznost splnit podminky dvéma turnaji v rapid
Sachu, a u téch uz je podminka, Ze se musi zuCastnit minimalné tii oddily. To ma ale své opodstatnéni.
Existuje totiz cela fada oddilt, které potadaji Cisté interni akce — naptiklad my pofadame méstskou
ligu, kam chodi i 60 déti. Ale z nich je realn¢ aktivnich Sachistt asi 30, ktefi se ucastni Grand Prix a
dalsich oficidlnich akci. Myslenka této podpory je tedy takova, Ze se ma zaméfit na déti, které jsou
skute¢né aktivni, tedy ty, které hraji s riiznymi soupefi a ucastni se turnaji mimo svtij oddil. Pokud
se n€kdo chce povazovat za Sachistu, minimalné jeden turnaj v klasickém tempu — at’ uz détsky nebo
dospély — by mél béhem sezony zvladnout.

Z. Fiala — v tomto piipadé doslo k urcité dezinterpretaci mezi panem ZaleSakem a panem Zarubou.
Nejsem si jisty, co piesné zaznélo, ale podle mych informaci panu ZéleSakovi §lo o néco jiného.
Konkrétné mu vadi, ze v podminkéch projektu je stanoveno, Ze se zapocitava pouze turnaj, ve kterém
startuji hraci alesponi ze tii riznych oddili. A protoZe v jejich kraji funguji pouze tfi oddily, které se
vénuji mladezi, tvrdi, Ze tuto podminku lze jen obtizné splnit. Tuto zalezitost jsme fesili na Komisi
mladeze v Koutech. Dulezité ale je, Ze nikde neni stanoveno, Ze se musi jednat vyhradné o
mladeznicky turnaj — do podminek se mohou zapocitavat i turnaje dospélych, kterych se mladez
ucastni. Stejné tak se zapocitavaji Gcasti oddilt z jinych krajii, pokud na turnaj do daného kraje
piijedou. A samoziejmée 1 déti mohou jezdit na turnaje do jinych krajii. Na samotném zacatku projektu
jsme si jasné fekli, ze chceme, aby turnaje mély urcitou kvalitu a garanci, protoZe kdybychom
nastavili zcela volna kritéria, hrozilo by, Ze nékdo zneuZzije systém — naptiklad tim, ze by ptihlasil
velké mnozstvi déti do projektu, aniz by mély s Sachem realnou zkuSenost. Proto jsme nastavili
kritérium turnaji s Gcasti tfi riznych oddilti. Cilem bylo predejit dohoddm mezi dvéma krouzky, které
by si navzdjem zorganizovaly po jednom turnaji a tim ,,splnily* podminky. Pan ZaleSak tedy netesi
kritéria jako takova, ale skutec¢nost, Ze kviilli malému poc¢tu mladeznickych oddill v kraji je pro né
slozité tato kritéria naplnit. To jen na upfesnéni situace.

M. Petr — d€kujeme za zpétnou vazbu. Budeme se nad tim — stejn¢ jako nad vSemi ostatnimi navrhy
z dnesni diskuze — jesté zamyslet. Argument s dojezdovou vzdalenosti povazuji za relevantni, protoze
jde o plné€ jinou situaci nez napiiklad v Praze. Panu Zalesdkovi zavolam.

V. Hadraba — otazka cizinct a jejich evidence v systému Rejsttiku sportu. Zrovna my dva s M. Petrem
jsme tohle fesili osobn¢, konkrétné ptipad jednoho ukrajinského hrace. Druhd véc se tykala
vietnamského chlapce, kterého jsi mi sam oznacil jako aktivniho sportovce — to znamena, ze jSi ho
musel v Rejstiiku sportu vidét jako zaevidovaného a aktivniho. Jenze j4, kdyZ jsem pozdéji zadal o
dotaci Muj klub, tak mi neustale vypadaval — v systému se jevil jako neexistujici nebo neprovéieny.
To je zasadni problém — vy ho evidujete jako hrace, ktery ma odehranych 16 soutéznich zapasu (ja
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mu v systému napocital o dva vic), ale pofad tam neexistuje. Funguje to podivné. Mozna by nebylo
od véci, kdyby se k tomu vyjadrili 1 dalsi pfitomni, protoze by mé zajimalo, jestli maji s Rejstiikem
sportu podobné zkusenosti jako ja.

M. Petr — bohuZel, Rejstiik sportu se v praxi opravdu trochu zvrhnul. Resil jsem to i s fadou dalsich
lidi, a vysledky byly — feknéme — riizné, Casto smiSené. Mizu jen fict, ze jsme udélali maximum, co
Slo.

P. Zaruba —tesil jsem to pfimo s NSA. Napft. po mné chtéli dolozit u téchto cizincti doklad s fotografii.
Jenze pokud tito lidé nemaji pas, tak v podstaté zadny takovy doklad s fotkou nemaji — alesponi v
pouzitelné forme. A v takovém piipadé pro NSA prakticky neexistuji. Bohuzel, tahle situace nema
momentalné redlné fesent.

M. Petr — na druhou stranu naptiklad od kolegli z Prahy, konkrétn¢ od J. Hrusky, jsem dostal zpétnou
vazbu, ze dotaéni zadosti NSA pro oddily funguji 1épe nez diiv. A to tikal pifesto, Ze jsme spolu do
Rejstiiku dopliiovali pomérné hodné cizinci. Podle jeho slov je uz pak samotna zadost jednoducha.
Cést administrativni zat&Ze bohuzel NSA pienesla na svaz, z ¢ehoz nemam radost. Téch déti neuznali
vic, coz je problém, ale bohuzel to neni véc, kterou bychom dokazali v tuto chvili vyfesit.

S. Starek — chtél bych doplnit zddost pana ZaleSdka — on nepfiSel s pozadavkem na obchazeni
pravidel, ale spise s prosbou a navrhem, zda by nebylo mozné zohlednit specifickou situaci v jejich
kraji. Vysvétloval, Ze u nich se dlouhodobé¢ hraji dva konkrétni turnaje, které maji historii, hraje na
nich velky pocet déti, ale z riznych divodi — véetné malé koncentrace klubt v kraji — nespliiuji
presné formalni podminky zapocitatelnosti. Problém je naptiklad v tom, Ze tyto turnaje maji oddélené
kategorie podle véku, a stava se, Ze v jedné kategorii se sejdou Ctyfi kluby, ale v jiné tieba jen jeden
nebo dva.

Z. Fiala — idealni by bylo, kdyby pan Zalesak poslal tento podnét emailem na Komisi mladeze.

14. ZAVER
Ptedsedajici M. Petr pod€koval delegatim za ucast a hladky pribeh a poptal delegatim Stastnou
cestu domil. Konference byla ukon¢ena v 15:20.

Zapsal: Frantisek Stross Ovéfil: Martin Petr
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Piiloha: Usneseni Konference SSCR 2025

Usneseni Konference Sachového svazu Ceské republiky
konané dne 22. 03. 2025 ve Zru¢i nad Sadzavou

I. Konference SSCR schvalila:

1. Zpravu o ¢innosti VV SSCR za rok 2024.

2. Hospodateni a udetni zavérku SSCR za rok 2024.

3. PredloZenou variantu B zmény vyse ¢lenskych piispévka SSCR s touto zménou: piispévek
individudlnich ¢lenii bude dvojnasobny oproti kategorii dospélych.

4. Zmény v Ekonomické smérici SSCR v navrzeném znéni se schvalenymi tipravami.

5. Rozpoc&et SSCR na rok 2025 v navrzeném znéni.

I1. Konference SSCR vzala na védomi:
Zpravu Revizni komise SSCR za rok 2024.

Zapsali: FrantiSek Stross, Petr Buchnitek, Venuse Souralova
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